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O livro II de A Politica é dedicado ao inquérito sobre o governo
ideal (1) e as secgbes que vao de 1261al0 a 1264b26 sao
inteiramente preenchidas com a refutacdo da tese da propriedade
comum dos bens e das mulheres. Surpreende a insisténcia e o vigor
com que Aristoteles refuta as teses do seu Platdo. Seguindo o método
comparativo de Aristoteles, o livro II apresenta e analisa varias
Constituicdes consideradas boas, compara-as e, finalmente, enuncia
as caracteristicas do Estado ideal. S6 podemos compreender a teoria
constitucional de Aristételes se percebermos que o fim do Estado
residia na promocgao da felicidade de todos os cidaddaos. O Estado
ideal ndao era visto como um instrumento de dominacdao de uma
classe sobre outra, mas sim como a forma mais perfeita de associar
uma comunidade em ordem a auto-suficiéncia e a eudaimonia. Entre
as principais funcbes do Estado vinham a cabeca a seguranca, a
proteccdo e a educacao dos cidaddos, pois sé cidadaos com bom
caracter poderiam assegurar a permanéncia de um Estado ao servico
de todos.

O Estado é uma associagao e, portanto, pressupde a partilha de
alguns aspectos comuns. Quais? Havendo diversidade de opinides
acerca do alcance e natureza dessa partilha, importa conhecer a
posicdo de Aristoteles. Desde logo, a posicao do estagirita difere da
do seu mestre, Platao, que, em A Republica (2), defende a partilha
comum da propriedade e das mulheres. Contudo, importa referir que
essa partilha, defendida por Platdo, se limitava a um grupo especifico
da sociedade, os Guardioes, e tinha como objectivo evitar rivalidades,

invejas e cobicas.



E o inquérito de Aristoteles comeca pelo reconhecimento de que
as constituicoes existentes ndo sao inteiramente satisfatorias, sendo,
por isso, necessario indagar sobre a constituicao ideal (II, 1260b36).

A primeira pergunta a fazer é: o que deve ser partilhado por
todos? Tudo? Uma grande parte dos bens? So6 alguns bens? A recusa
da primeira opcdao é explicada pela necessidade de manter alguma
diversidade de funcdes na sociedade. Além disso, o filésofo acusa
essa opcdo de ser impraticavel. Se, por absurdo, a partilha comum
dos bens e das mulheres fosse posta em pratica, essa unidade radical
conduziria a destruicdao do Estado e a dissolucdo da sociedade (II,
1261210). Aristételes revela-se, no livro II, o primeiro grande critico
do comunismo. Essa critica tem levado alguns liberais a considera-lo
um dos fundadores do liberalismo. Contudo, nada em A Politica
confirma essa tese. Aristételes € um comunitarista moderado que
coloca a propriedade e a economia ao servico do Homem, remetendo
as actividades comerciais e artesanais para um patamar inferior a
todas as outras actividades produtivas. O que se pode verificar, pela
leitura de A Politica é uma critica avant la lettre ao que ficaria
conhecido mais tarde por capitalismo financeiro. Veja-se a esse
respeito a sua feroz critica a usura. Se Aristételes escrevesse sobre
os dias de hoje, seria um critico quer do imperialismo quer do
capitalismo financeiro e do neoliberalismo globalista. A sua simpatia
pelos pequenos estados, onde a proximidade fisica entre eleitos e
eleitores, magistrados e restantes cidaddos era possivel, leva-lo-ia a
apreciar, por exemplo, alguns estados actuais, como Singapura,
Ménaco, Andorra ou Lichenshtein. Curioso é verificar que esses
pequenos Estados ndo s6 sdo auto-suficientes como conseguiram
gerar um inegavel bem-estar para os cidadaos.

A recusa do igualitarismo constitui um elemento essencial da
politica aristotélica. “O Estado consiste ndo apenas na pluralidade de
homens, mas também nas diferentes espécies de homens; ndo se

pode fazer um Estado de homens que sejam todos iguais” (II,



12612322). A proposta igualitaria de Platdo, posta em pratica, levaria
a diluicao dos lacos familiares, afectivos e sexuais a um ponto tal que
tornaria impossivel o exercicio da responsabilidade sobre quem quer
gue fosse ou sobre o que quer que fosse. O principio da equivaléncia
reciproca, nao da igualdade, é que mantém o Estado em
funcionamento. Se os cidadaos fossem todos iguais, nao haveria
maneira de assegurar a diversidade de funcdes. Sem especificidade e
diversidade de fungdes, o Estado nao poderia ser auto-suficiente.
Sendo a auto-suficiéncia uma caracteristica essencial do Estado, uma
unidade e igualdade extremas conduziriam a dissolugcdo do Estado (II,
1261b16-1262324).

O argumento que Aristoteles invoca para criticar a propriedade
comum dos bens é, hoje, aceite e usado por todos os criticos daquilo
a que se costuma chamar de nacionalizacao dos bens de producao.
As pessoas cuidam melhor daquilo que é seu do que daquilo que é de
todos (II, 1261b32). As pessoas cuidam da propriedade comum
apenas quando podem tirar proveito dela ou podem ser afectados por
ela. Além disso, a propriedade comum dos bens leva a que cada
individuo projecte nos outros as tarefas que deviam ser suas, criando
um ambiente de desleixo pela coisa publica. Quem tem de recorrer
aos servicos do Estado sabe do que é que Aristoteles estava a falar
quando argumentava desta forma. A propriedade comum dos bens de
producao conduz a negligéncia, ao mau servico e, em Uultima
instadncia, a injustica e a pobreza. Os Estados actuais confirmam a
tese de Aristételes. Nao existe um s6 exemplo de um Estado que
tenha optado pela nacionalizacgdgo dos bens de produgcao (o
equivalente a nocdo platénica de comunhdo de bens) que nao seja
pobre e tirdnico. Infelizmente, ndo faltam exemplos: Cuba, Vietnam,
Zimbabwe e alguns outros. Ao invés, todos os Estados ricos tém
constituicdes que optaram pela defesa da propriedade privada.

Aristételes ndao é um defensor do caracter sagrado da

propriedade privada. Impde-lhe limites. Embora prefira, pelas razdes



apontadas atrds, a propriedade privada, combina-a com o uso
comum e com a partilha nao obrigatéria do uso dos bens, assente no
exercicio da virtude da generosidade. Alids, o Estado ideal de
Aristételes assegura alguns servicos publicos a todos os cidadaos,
ricos ou pobres: educacao, refeicoes, justica e seguranca. Cabe,
também, aos cidaddaos mais ricos a distribuicdo de uma parte das
suas receitas pelos cidaddaos mais pobres, ndo como uma exigéncia
do Estado, mas como uma consequéncia dos bons costumes (II,
1262b37). Aristoteles dd o exemplo de Esparta, onde a posse da
propriedade é individual, mas onde se faz o uso comum dela quando
necessario. Ai, 0s escravos sao usados em comum e, quando
necessario, também os cavalos. Embora cada cidadao tenha a sua
propriedade, uma parte dela é para uso dos amigos, outra parte para
uso de todos e, por fim, uma terceira parte sé para uso pessoal (II,
1263230).

Finalmente, Aristételes aponta uma outra razao de peso para a
explicar a sua preferéncia pela propriedade privada dos bens e pelo
seu uso comum: “além do mais ha um imenso prazer gerado pela
posse da propriedade” (II, 1263240). Outra razao derivada daquela é
0 prazer que os amigos tiram da ajuda prestada aos amigos. Aqui,
Aristoteles invoca a importancia da virtude da amizade para a vida
boa e a eudaimonia. Sem propriedade privada, os amigos ver-se-iam
incapazes de acudir as necessidades dos amigos e de colocar ao
servico deles alguns dos bens: “um ponto adicional é que se tira
grande prazer fazendo favores aos amigos, aos estranhos e aos
sécios e isto s6 é possivel quando se tem propriedade propria” (II,
1263240). Sem propriedades privada, os cidadaos ficariam impedidos
de exercer duas virtudes essenciais a vida boa: a amizade e a
liberalidade (3).
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